Lawrence Brian Lombard, Events. A Metaphysical Study, Londres, Bos-
ton, Henley, Routledge & Kegan Paul, 1986, xi + 272 pp.

- Dos importantes razones vuelven interesante ¢l libro de Lombard. En
primer lugar, es uno de los pocos intentos por desarrollar hasta sus alti-
mas consecuencias la idea de gue los eventos son cambios en objetos. En
segundo lugar, desarrolla ciertos problemas metodolGgicos y metafiloso-
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ficos pocas veces discutidos en la literatura mds reciente, como los de de-
terminar qué significa proporcionar una prueba de existencia de entida-
des de una determinada categoria ontolégica, y qué dar criterios de iden-
tidad de los distintos tipos de entidades, entre otros.

Asi, en el cap. | se centra en la naturaieza de las pruebas de existencia.
Las pruebas de existencia, afirma Lombard, est4n constituidas por dos ar-
gumentos deductivos, el primero en el que a partir de afirmaciones del
sentido comtin se inficre que hay por lo menos una entidad de un deter-
minado tipo, y el segundo en el que se prueba 1a existencia de una deter-
minada categorfa ontoldgica, a partir de la existencia de tal tipo de enti-
dad y de su perienencia a determinado género. (Un ejemplo de una prue-
ba de existencia es: ler. argumento: mi auto y el de Juan tienen ¢l mismo
color, por lo tanto, hay un color —el que ambos autos tienen—; 2do. ar-
gumento: hay un color, todos los colores son propiedades, por lo tanio
hay propiedades.)

Pero, sostiene ¢l autor, no todas la clases de entidades cuya existencia
puede probarse con estos argumentos son “metaffsicamente interesan-
tes”. Para que lo sean deben compartir una esencia y un criterio de iden-
tidad. Por esta razon dedica Lombard su capitulo Il a establecer qué tipo
de criterio de identidad satisface estos requerimientos. Un criterio de
identidad debe no solo ayudar a establecer cudles son las clases dltimas,
sino también debe especificar qué significa pertenecer a tal clase. La for-
ma general para los criterios de identidad, es, de acuerdo con el autor:

(x)(y) (¢x & ¢y —(x=y = R(xy)), donde ¢ expresa la esencia de las
entidades x ¢ y, y R(xy) es la “condicién de identidad”, i. e., indica qué
propiedades comparten todas las entidades que comparten 1al esencia.

En el capitulo I1I repasa tres de los criterios de identidad de eventos
Propuestos mds recientemente, mostrando c6mo tales criterios estdn re-
lacionados con lo que cada autor supone que 10s eventos son. Las pro-
puestas analizadas son: los eventos como explicanda, de J. Kim; los even-
tos como particulares casi espacio-temporales, de M. Brand; y los eventos
como causas y efectos, de D. Davidson. Seiiala en cada caso, los defectos
de los criterios propuestos.

En los capitulos IV a VI encontramos el corazon de la propuesta de
Lombard. Los principales rasgos de los eventos como categorfa ontoldgi-
ca son:

(1) Los eventos son particulares concretos (esta tesis no estd defendi-
da en ningdn punto sino que aparece supuesta desde la primera pdgina
del libro).

(2) Los eventos son cambios en objetos. Esta tesis central es la que de-
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sarrolla en los capftulos IV a VL. En el capftulo IV examina diversos cri-
terios propuestos de cambio, 1o que €1 denomina el “antiguo criterio de
cambio” (ACC), segin el cual el cambio depende de 1a presencia en un
momento y la carencia en un momento posterior de una propiedad por
parte de un objeto, y el “criterio de cambio Cambridge” (CCC) en el que
¢l cambio depende de la variacién de valores de verdad de las proposicio-
nes. Lombard adopta un refinamiento del (ACC), para lo cual analiza va-
rios problemas filoséficos tradicionales como el de si la generacion y co-
rrupcion son cambios y en qué sentido, qué ocurre con el cambio relacio-
nal, i e., €l cambio de propiedades relacionales, que €l hace finalmente
depender de cambios no relacionales, y en qué medida son sélidos los ar-
gumentos cldsicos en contra del cambio.

En el capftulo V se refina aun mds la propuesta, introduciendo algu-
nos términos técnicos como qué significa para una cosa cambiar en un as-
pecto (respect), nocién que se explica por medio de la idea de “espacio de
cualidades” (quality space): conjunto de propiedades mutuamente exclu-
yentes tales que, cuando un objeto pasa de tener a no tener una de las
propicdades pertenecientes a un determinado espacio de cualidades, re-
sulta tener otra propiedad perteneciente a ese mismo espacio. Discute
también cudles son los sujetos de los cambios, cudles sus locaciones espa-
ciales y cudles sus rasgos temporales.

En el capftulo VI, finalmente define la nocién de “evento atémico”
para una teorfa (dado que para el autor es un probiema empirico, cientf-
fico, establecer cudles son los objetos y eventos Gitimos constituyentes de
las cosas). “Un evento, e, €s un evento atémico para la teorfa, T, si y s6lo
si e €8 un movimiento de un objeto, x, que es atémico de acuerdo con T,
donde e consiste en el movimiento de x de tener P; a tener Py, en algin
intervalo de tiempo t, donde P; y Py pertenecen a un estado cualitativo,
S, atémico de acuerdo con T~ (p. 168). Ademds, para ser atémico, un
evento, e, debe satisfacer las siguientes condiciones: (a) e es temporal-
mente continuo, (b) ningGn evento del que e estd compuesto €s un cam-
bio cuyo sujeto minimat es distinto de x, (c) ningdn evento del que e estd
compuesto €s un cambio en un espacio de cualidades distinto de S, y (d)
no hay ninguna propiedad Pj de S que x tenga en dos o mds ocasiones du-
rante t. Un evento serd entonces, o bien un evento atémico, o bien un
evento compuesto por eventos atémicos simultdneos (evento no atémico
sincrénico), o bien un evento compuesto por una secuencia temporal de
eventos atémicos, o de eventos no atémicos sincrénicos {evento no até-
mico diacronico). Propone entonces la siguiente definicién de “descrip-
cion candnica de un evento”: “Una descripcién canénica de un evento
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atémico es un término singular de la forma ‘[x, ¢, tJ, donde X’ debe ser
reemplazado por un nombre o descripcién del objeto atémico que es el
sujeto (minimo) de ese evento atémico, ‘' debe ser reemplazado por un
nombre o descripcion del intervalo de tiempo (minimo) en el que el
evento ocurre, y ‘¢’ debe ser reemplazada por un verbo de evento atémico
que exprese una propiedad dindmica, cuya ejemplificacién (por el objeto y €l
intervalo de tiempo mencionados) resulta en tal evento atémico”, Tal térmi-
no puede leerse como “el ejemplificar ¢ por parte de xen t” (x’s exemplifying
of dat 1) (p. 173-174). Con esto, propone ¢l siguiente criterio de identidad
de eventos: “Necesariamente, para cualesquiera entidades e y ¢, si e y e’ son
eventos, entonces e=e’ si y $610 si tienen todas las mismas descripciones ca-
nénicas”. Este criterio tiene la virtud de no ser un criterio lingifstico, dado
el peculiar sentido que Lombard le da a las descripciones candnicas.

En el capitulo VII discute qué rasgos de los eventos deben ser conside-
rados los esenciales. Contra Davidson, sostiene que las causas y efectos
de los eventos no son esenciales a ellos. Encuentra, sin embargo, que los
eventos son necesariamente cambios en los objetos que son efectivamen-
te sus sujetos de cambio, y que los eventos ocurren necesariamente en el
intervalo de tiempo en ei que de hecho ocurren.

(3) Los eventos son supervenientes a partir de objetos, propiedades y tiem-
pos. La superveniencia de los evenios es ¢l tema del capitulo VIIL Luego de
dedicar una parte importante del capitulo a la nocién de superveniencia y su
relacién con las nociones de covariancia y dependencia, sostiene que los even-
tos son supervenientes de los objetos, propiedades y lapsos temporales que los
constituyen. Por lo tanto, no son los eventos las entidades bdsicas de las que ¢s-
t4 compuesto el mundo. Pero esto no significa que los eventos no Merezean ser
considerados entidades de la misma manera que las categorias de las que emer-
gen, dado que no se reducen a su base de supervenicncia, y que los eventos
constituyen una clase de entidades que figura en las mejores explicaciones de
c6mo es posible que sea verdadero 10 que es obvio para nosotros.

En el apéndice, Lombard se centra en algunos “cabos sueltos” de su
propuesta: composicion de eventos y eventos sin sujeto, son los mas im-
portantes. (Diana In€s Pérez)



