ANALISIS FILOSOFICO
LIBROS

Lakoff, G. y M. Johnson, Meidforas de la vida cotidiana, Ed. Céicdra, Coleccion
Teorema, 286 pigs.

Un lingiiista y un filésofo son los autores de este atractivo libro en el que se
expone una concepcién nueva y original de 1a metdfora.Jas metaforas dejan de
ser recursos de 1a imaginacién poética, formas retéricas cuyo lugar esencial lo
constituye el lenguaje. Para Lakoff y Johnson Ip metaférico es “nuestro sistema
conceptual ordinario en términos del cual pensamos y actuamos” y no el
lenguaje. Si el lenguaje lo es, lo es s6lo secundariamente como reflejo y
expresién de nuestro sistema conceptual.

Lo que pcnsamos, lo que experimentamos y 1o que hacemos en nuestra vida
cotidiana es, segiin esta tesis, de naturaleza metaférica.

La funcién de 1a metifora, dicen Lakoff y Johnson, es la comprensién y la
estructuracién de un tipo de experiencia, menos claramente delincada, en
iérminos de otro tipo de experiencia que entendemos de manera mds directa e
inmediata. Entendemos y experimentamos la discusién como una guerra, el
tiempo como el dinero, las teorias como edificios.

Los treinta breves capitulos que componen el libro desarrollan, en forma no
muy ordenada, eslas lesis centrales.

El cardcter sistemdtico de nuestros conceptos metafdricos, los tipos de
metiforas, [a naturaleza parcial de la estructuracién metaférica, la fundamenta-
cién de nuestro sistema conceptual, la importancia de la experiencia en dicha
fundamentacién, 12 relacién entre conceptos emergentes y conceptos metaféri-
cos, la coherencia metaférica, el papel significativo de 1a metifora en nuestra
percepcibn de la realidad y en nuestra accién sobre ella son los temas que se
discuten en los primeros capitulos.

En el capitulo 18 se muestra la inadecuacién de dos estrategias (abstraccion
y homonimia) que suelen usarse para dar cuenta de nuestro sistema conceptual.

En el capitulo siguiente se contraponen la concepcién estdndar de la defini-
cién a lo que los autores llaman “definicién metlaférica” o ““teorfa expenencial
de la definicién” cuya finalidad es la “comprensién de tipos nawrales de
experiencia” tales como la experiencia del amor, del tiempo, de la felicidad, etc.

En el capitulo 20 se discute el caricter metaférico ya no del contenido de la
oracién sino de su forma. En los capitulos 21 y 22 se analiza el concepto de
metafora nueva como distinta de la metéfora convencional y se discuten sus
respectivas relaciones con nuestra concepcion de la realidad.
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El problema de 1a verdad en relacién con nuestro sistema conceptual metafé-
rico ocupa los siguicntes dos capitulos. Alli Lakoff y Johnson sostienen lo que
llaman una “icoria experiencialista de la verdad” que hace depender a la verdad
de la comprensién y a ésta del sistema conceptual sicndo, por lo tanto, relativa
al mismo. Afirman que no existe “algo como una verdad objctiva, absoluta e
incondicional” como lo sostiene, dicen, el “mito” del objetivismo.

Con escasos argumentos, los autores rechazan cn los capitulos siguicntes los
“mitos” del objetivismo y del subjetivismo y ofrecen una tercera alternativa: “el
nuevo mito experiencialista”. En esta empresa Lakoff y Johnson exponen y
critican de un modo un tanto precipitado, lo que 1laman las teorias estdndares dcl
significado asociadas, segiin ellos, al “mito” del objetivismo.

El“mitoexpericncialista” parece ofrecer, segiin los autores, unacomprension
m4s adecuada de la verdad y del significado “sin la obsesién objetivista por la
verdad absoluta ni lainsistencia subjetivista en que laimaginacidn estd totalmen-
te libre de limitaciones”.

Se trata, en sintesis, de un libro muy sugercnte y estimulante aunque con
desprolijidades conceptuales y desorden en su exposicion. (Nora Stigol)

Frank, D.H., The Arguments ‘from the Sciences’ in Aristotle’s Peri Ideon. New
York - Beme, Peter Lang, American University Studies, 1984, 150 pags.

Frank se propone en este breve aunque polémico libro abordar el llamado
“argumento de las ciencias” mencionado por Aristételes en Metaf. 990 b 12 y del
que tenemos una versién mas amplia gracias a Alejandro de Afrodisia, quien en
su Comentario a la Metafisica reproduce parrafos del Peri Ideén de Aristételes,
hoy perdido. Adopta la fijacién del texto griego efectuada por Harlfinger y
reproducida por Leszl (1975). Frank se reconoce deudor del dictum de Diiring
acerca de la necesidad de investigar la influencia aristotélica sobre Plat6n; en
consecuencia s¢ propone mostrar que (1) el blanco de todas las criticas contra las
Ideas noes ninglin miembro de la Academia (como sugiere Isnardi-Parenti), sino
Plat6n mismo, y -ademas— que (2) el argumento en cuestién (quizé todo el P.1.)
presupone sélo los didlogos medios de Platén. Este segundo punto es importante,
porque Frank extrae una consecuencia de innegable audacia: el Parm. platénico
no seria otra cosa que una respuesta a la critica aristotélica del P.1. Si esto es asi,
el PI. habria sido escrito antes de lo que los estudiosos suelen suponer. Frank
disiente también con la tesis de Jaeger que propone una evolucién del pensa-
mientoaristotélicoa partir de un periodo platénico. Sefialemos que siel P.J. fuera
tan temprano como Frank sugiere el antiplatonismo de AristSteles (puesto seria-
mente en duda por muchos estudiosos) se retrotraeria hasta su mismo ingreso a



