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El pasado 14 de febrero de 2024 falleci6 Ricardo Gémez. Todos
sabemos que es posible recordar a nuestros maestros y a nuestros colegas
de muy diversas maneras. Y asi mencionar sus libros y publicaciones,
sus cursos, los premios y las distinciones que recibiera o los eventos
académicos realizados en su homenaje.

Nosotras decidimos que en este caso recordariamos a Ricardo
por un rasgo que también lo caracterizé a lo largo de toda su vida.
Nos referimos a su compromiso institucional como un escenario
imprescindible para llevar adelante la practica filoséfica. Para aquella
de nosotras que lo conocimos cuando Ricardo era estudiante de filosofia,
recordamos su vocacion por los encuentros con comparieros, inicialmente,
y posteriormente con colegas y maestros en instituciones que asi lo
permitieran. El didlogo y el debate de ideas e interpretaciones filoséficas
de los autores cuyas obras nos convocaron siempre nos incitaron a esos
encuentros imprescindibles. Esto tltimo se reveld especialmente cuando
en 1966 perdimos el lugar de referencia que era para nosotros la sede
de la Facultad de Filosofia y Letras de la UBA. Asi, durante un largo
periodo las reuniones filoséficas se realizaron en locales privados o en
instituciones que facilitaron su espacio.

Esta situacién cambié radicalmente cuando Ricardo, desde su
lugar como Profesor Titular de Filosofia de las Ciencias en la Facultad
de Humanidades y Ciencias de la Educacién de la UNLP, Departamento
de Filosofia, entre los anos 1970 y 1976 promovié los cursos y seminarios
para el Doctorado en Filosofia y convocé a graduados de filosofia de esa
Facultad y de otras para continuar nuestra formacién académica. Para
ello invité a aquellos maestros con los que seguiamos reuniéndonos,
como Gregorio Klimovsky, Eduardo Rabossi, Carlos Alchourrén, Félix
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Gustavo Schuster, Thomas Moro Simpson e inclusive a colegas visitantes
como Alberto Coffa que ya habia emigrado y que en esos cursos nos
puso en contacto con la obra de T. S Kuhn, cuya obra revolucionaria
para la filosofia de la ciencia seguramente se expuso por primera vez
en Argentina en 1970. El vinculo académico se habia institucionalizado.

Su explicito reconocimiento de la necesidad de ampliar los
escenarios institucionales se puso expresamente de manifiesto al firmar
el acta fundacional de nuestra sociedad (SADAF) en 1972 cuando
todavia ejercia el cargo de decano en la UNLP.

A partir del momento en que se instalé en Estados Unidos a fines
de 1976, su contacto con SADAF se manifest6 de distintas formas pues
no solo tuvimos comunicaciones de su trabajo y apoyé la creacién de
nuestra revista Andlisis Filoséfico en 1980, formando parte del conjunto
de Miembros Asociados, sino que colaboré, también, con publicaciones
y referatos. Toda visita a Buenos Aires, por distintos compromisos
académicos (clases, coloquios, congresos) incluia alguna estacién en
nuestro lugar original y posteriormente en nuestra sede actual. Los
contactos con él fueron siempre tan fluidos como las circunstancias
lo permitieron. Dio, ademads, su generoso apoyo a quienes de nosotros
lo visitamos en Estados Unidos, facilitAndonos los contactos con la
Universidad de California, Los Angeles, lugar en donde él desarrollé su
docencia entre 1983 y 2012.

Estas manifestaciones de apoyo institucional se pusieron también
de manifiesto tanto en la Facultad de Filosofia y Letras como en la
Facultad de Ciencias Econémicas de 1a UBA.

Asi, en sus extraordinarios seminarios, anualmente programados
en Filosofia y Letras, Ricardo Gémez fue desplegando y proponiendo una
concepcion de la ciencia que incluia la consideracién de la dimensién
valorativa preservando al mismo tiempo la idea de objetividad cientifica.

Estudiantes de filosofia y antropologia esperaban afio a afio
la llegada ritual de Ricardo con materiales siempre renovados que,
sabiamos, habia preparado para nosotros durante todo el afio en Estados
Unidos. Ricardo traia a la institucién una modalidad diferente de
dictado de seminarios: la programacién de los contenidos iba siguiendo
un plan de largo aliento en el que ninguno repetia los contenidos del
anterior. Se nos proponia una visién sistemadtica y a la vez abarcativa,
con inclusién de la consideracion de autores muy diversos y bibliografia
sumamente actualizada. Este tipo de programacion era inédita en
nuestras aulas, en las que las grandes catedras tienden a estabilizar sus
programas y tardan en renovar los enfoques y los textos clave sugeridos
a los estudiantes. En el caso de Ricardo, cada afio su seminario era
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una aventura renovada hacia nuevos autores, nuevas perspectivas
conceptuales y una actualizacién epistemoldgica que permitia acumular
argumentos y razonamientos sobre ejes conceptuales delimitados. Los
seminarios de Ricardo eran una fiesta, los estudiantes los esperaban
con ansia afo tras afio, sabiendo de la dedicacién de tan extraordinario
profesor que, seguramente, habia preparado desde el dltimo encuentro y
paso a paso el material que se trataria en los afios consecutivos. El nimero
de estudiantes crecia afio a afio, pero habia un grupo fiel de seguidores,
fans de “el seminario de Gémez” que lo esperaba con gran entusiasmo.
Adema3s, Ricardo tenia un programa de investigacién propio, que fue
desarrollando en sus clases y en sus textos, y esos encuentros permitian
el intercambio y, hasta diriamos, el debate acalorado alrededor de sus
propias ideas sobre la ciencia y la sociedad. Ricardo era un polemista
intenso.

Valga lo siguiente como ejemplo de lo acalorados que podian
llegar a ser esos encuentros. Persistente en sus ideas, en El fin de la
ciencia, la historia y la modernidad: Una mirada critica' analiza
diversas versiones que afirman el préximo fin del progreso cientifico
hacia teorias o paradigmas radicalmente distintos. Tal afirmacién se
fundaria en argumentos que dan por supuesto que el desarrollo cientifico
ya ha alcanzado la verdad —o estd muy préximo a lograrlo— y que lo
unico que queda a futuro son tareas de detalle, nuevas aplicaciones,
mejoramientos y correcciones menores. Como tal desarrollo solo puede
dar en el futuro beneficios decrecientes, a mediano o largo plazo, la
sociedad perderia interés en apoyar la investigacién cientifica. Es de
imaginarse el revuelo que tales afirmaciones pueden causar. Ante tal
alboroto, Ricardo instaba al debate proponiendo argumentos. Ensefiaba
y discutia con pasién.

El reconocimiento a su erudicién, compromiso social y las
extraordinarias lecciones de anadlisis filoséfico en acciéon que prodigara
en sus textos y clases, sus intentos denodados por rescatar a la ciencia
y la epistemologia de visiones candnicas, aun redefinidos, siguen
resonando con fuerza de ejemplo en nosotros.

Recibido el 24 de abril de 2024, aceptado el 30 de abril de 2024.

1 Gémez, R. J. (2020). El fin de la ciencia, la historia y la modernidad: Una mirada
critica. Ciccus.
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