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Bennett, Jonathan, Events and their Names, Indianapolis/Cambridge, 
Hackett Publishing Company, 1988. 

En este exhaustivo e interesante Iibro cuyo eje es el concepto de 
"evento", Bennett pasa revista a los problemas y teor!as filos6ficos m~s 

importantes acerca de los eventos surgidos a 10 largo de las ultimas tres 
d6cadas. Su objetivo es analizar el concepto de evento, no para desmante· 
larlo en sus constituyentes ultimos (aunque el autor no 10 considera una 
categor!a Msica del universo) sino para describir c6mo funciona y c6mo 
se relaciona con otros conceptos. 

Para llevar adelante este emprendimiento, comienza analizando las 
distintas expresiones que en ingles se utilizan para hacer referencia a los 
eventos. Luego de senalar diferencias sint~cticas y sem~nticas en tre dos 
lipos de nominalizaciones: las perfectas, i. e. aquellas cuyo nucleo es un 
sustanlivo perfecto que s610 cum pie el rol de sustantivo, y las imperfectas 
en las que aparece un gerundio (en ingles), sustantivo verba l que cumple 
un doble rol de verbo y de sustantivo, sostiene que en la mayor!a de nues­
tros nombres de evento la parte descriptiva es un nominal perfecto, y que 
ningun nominal imperfecto se usa para nombrar evcntos, sino para nom­
brar hechos. En otros terminos: los eventos son identificadO$ por descrip­
ciones definidas tales que (i) involucran s610 su naturale7.a intr!nseca (no 
sus propiedades relacionales) y (ii) no describen exhaustivamen te su na­
turaleza; los nombres de hechos, por el contra rio, fallan en alguno de los 
dos requisitos. 

Una vez establecida esta distinci6n lingOistica, Bennett argumenta a 
favor de adoptar el criterio de interdeducibilidad para la individuaci6n de 
hechos, y sellala la dificultad para establecer un criterio de individuaci6n 
para los eventos. Este problema subyace a 10 largo de todo el libro, y s610 
ser~ respondido al finalizar el cap. VIII. 

En el cap. II ("Facts") distingue entre [acl-causnrion yevenr.clIusnrion , 
temas que retoma respectivamente en los caps. III ("Fact Causa tion") y 
IV ("Event Causation"). En ambos distingue entre un an~lisis relacional 
de la causalidad (i. e. en terminos de condiciones), que es el que adopta 
Bennett para la caus.aci6n de hechos, y un an~lisis contraf~clico. En el ca­
so de la event··causation, ambas estrategias resultan problem~ticas a los 
ojos del autor, fundamental mente por la ausencia de un criterio para de­
terminar cu~les deben ser consideradas las propiedades esenciales de los 
eventos. Consecuentemente decide postergar el problema, haciendo un 
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parentesis que abarca los caps. V ("Kim's Semantics"), VI ("The True 
Methaphysics of Events"), VII ("Concrete Events") y VIII ("The True 
Semantics of Events Names"), para profundizar en la semantica de los 
nombres de evento. En ellos analiza las propuestas de J. Kim, W. Quine, 
D. Davidson para defender finalmente su propio pun to de vista, que pue­
de resumirse en las siguientes dos tesis: (i) tesis de los tropos: todo nom­
bre de even to refiere a una instancia de una propiedad que incluye pero 
no es identica a la propiedad expresada par el predicado en el nombre del 
evento. Cada triplo ordenado, sujeto-tiempo-propiedad, expresa un even­
to que tiene en realidad la propiedad P *, que incluye otras propiedades 
(contra Kim), pero no todas las de SoT (contra Quine). (ii) Tesis de la in­
determinaci6n: aunque hay Iimites sobre cual propiedad puede ser P*, no 
hay una respuesta detcrminada. Esto permite ademas establecer la si­
guiente rclaci6n entre cventos y hechos: "un nominal imperfecto nom bra 
el hecho que expresa, un nominal p·er.fecto nombra un hecho que incluye 
el hecho que expresa" (p. 129). Los eventos, por 10 tanto, son un tipo de 
hecho. Con estos elementos, retoma en el cap. IX ("Event Causation 
Again") el problema de Ia event-callsation, que redefine en tenninos de 
hechos, cuya elucidaci6n en terminos de condiciones ya habia sido defini ­
da en el cap. III. 

La ultima parte deJ libro puede subdivillirsc en (res partes: en primer 
lugar, en el cap. X ("The Fission and Fusion of Events") se ocupa de los 
problemas de la fusi6n y 13 fisi6n de eventos, los que se resumen en las 
dos preguntas siguientes: (i) cuan abstracto puede ser un evento (enten­
diendo par abstracto "aquello que omite detalles") y (ii) cuan concreto 
puede ser un evento. Expone ademas en este capitulo la leorfa de J. 
Thompson que toma como primitivas las nociones de evento, causa y par­
te. 

En el cap. XI ("Adverbs and Events"), expone las dislintas posiciones 
relativas al problema de la forma 16gica de los enunciados donde figuran 
adverbios, y en la polemica Davidson vs. Montague, Parsons y Clarck, se 
inclina por el primero. 

Finalmente, los tres iii limos capflulos se centran en la locuci6n "by". 
Luego de repasar las leorias de Anscombe y Goldman, propone un anali­
sis de esta locuci6n, de acuerdo con la cual "by" no relaciona eventos, si­
no hechos, y SU significado no es ambiguo (esto es, no hay un "ily" causal 
y otro no causal), sino un(voco. (Diana Ines Perez) 


